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O estudo investiga o ativismo judicial e a divisdo dos poderes no Brasil, com
foco nas intervengdes do Supremo Tribunal Federal (STF) e suas implicagdes para o sistema
politico e juridico do pais. Considerando o contexto de um Judicidrio cada vez mais ativo, o
trabalho busca compreender as dinimicas de poder entre os poderes Executivo, Legislativo
e Judicidrio, bem como os desafios enfrentados na manutencio do equilibrio institucional.
O objetivo do estudo é analisar o impacto do ativismo judicial do STF sobre a divisdo dos
poderes no Brasil, investigando suas implica¢Ses para a democracia, o Estado de Direito e o
sistema politico brasileiro. Para alcancar esse objetivo, o trabalho emprega uma metodologia
que combina pesquisa bibliogréfica, entrevistas e anilise documental. A metodologia
adotada inclui uma pesquisa bibliogréfica extensiva para revisar a literatura existente sobre
o tema, entrevistas com uma amostra representativa de participantes, incluindo advogados,
juizes, legisladores e cidadios comuns, e anélise documental de documentos oficiais e
jurisprudéncia relevante. Os critérios de selecdo de fontes e participantes foram baseados na
relevincia temética e na representatividade das diferentes perspectivas em relacdo ao tema
em estudo. Os dados coletados foram analisados por meio da identificacio de padrdes e
tendéncias, com o objetivo de fornecer insights sobre as dinimicas de poder entre os poderes
e as percepcdes em relacio ao STF. Os resultados da pesquisa revelam uma variedade de
perspectivas e opinides em relacdo ao papel e a atuagio do STF no sistema politico brasileiro.
Embora uma parcela significativa dos participantes reconheca o STF como uma fonte de
equilibrio institucional, hd também preocupacdes sobre possiveis excessos e desequilibrios
na relacdo entre os poderes. O estudo destaca a complexidade das relacdes entre os poderes
no Brasil e a importincia de se buscar um equilibrio saudavel entre eles. Embora o ativismo
judicial do STF possa desempenhar um papel crucial na proteg¢io dos direitos fundamentais
e na promocio da justica social, é fundamental garantir que suas interven¢des nio
comprometam o principio da separagio dos poderes e a estabilidade institucional do pafs.
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The study investigates judicial activism and the division of powers in Brazil,
focusing on the interventions of the Federal Supreme Court (STF) and their implications
for the country's political and legal system. Considering the context of an increasingly
active Judiciary, the work seeks to understand the power dynamics between the Executive,
Legislative and Judiciary branches, as well as the challenges faced in maintaining
institutional balance. The objective of the study is to analyze the impact of the STF's
judicial activism on the division of powers in Brazil, investigating its implications for
democracy, the rule of law and the Brazilian political system. To achieve this objective, the
work employs a methodology that combines bibliographic research, interviews and
documentary analysis. The methodology adopted includes an extensive literature search to
review existing literature on the topic, interviews with a representative sample of
participants, including lawyers, judges, legislators and ordinary citizens, and documentary
analysis of official documents and relevant case law. The selection criteria for sources and
participants were based on thematic relevance and the representativeness of different
perspectives in relation to the topic under study. The data collected was analyzed by
identifying patterns and trends, with the aim of providing insights into the power dynamics
between the powers and perceptions in relation to the STF. The survey results reveal a
variety of perspectives and opinions regarding the role and performance of the STF in the
Brazilian political system. Although a significant portion of participants recognize the STF
as a source of institutional balance, there are also concerns about possible excesses and
imbalances in the relationship between powers. The study highlights the complexity of
relations between powers in Brazil and the importance of seeking a healthy balance between
them. Although the STF's judicial activism can play a crucial role in protecting fundamental
rights and promoting social justice, it is essential to ensure that its interventions do not
compromise the principle of separation of powers and the country's institutional stability.

Keywords: Rule of Law. Judicial intervention. Democratic participation.
1 INTRODUCAO

O aperfeigoamento do ativismo judicial em contraposicdo a divisdo dos poderes no
Brasil é um tema de grande relevincia no contexto juridico e politico do pais. O ativismo
judicial refere-se a atuacdo mais assertiva do Poder Judicidrio na interpretagio e aplicagio
da Constitui¢io, muitas vezes ultrapassando os limites tradicionais de sua funcdo. Isso
ocorre quando os tribunais assumem um papel mais ativo na formulacio de politicas
publicas e na resolucdo de questdes sociais (BALOQ; SANTOS, 2023).

O debate em torno desse fenémeno é intrinsecamente ligado a divisdo dos poderes,
um dos principios fundamentais da democracia brasileira. A Constituicdo de 1988 estabelece
claramente a separagio dos poderes Executivo, Legislativo e Judicidrio, com o objetivo de

garantir o equilibrio e a independéncia entre eles. O ativismo judicial pode criar tensdes
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nessa divisdo ao colocar o Judicidrio em uma posi¢io mais proeminente, muitas vezes
usurpando competéncias dos outros poderes (SANTOS et al 2021).

O ativismo judicial também tem um lado positivo. Ele pode ser uma ferramenta
eficaz para a protecio dos direitos individuais e coletivos, especialmente quando o
Legislativo e o Executivo falham em cumprir seu papel de garantir esses direitos. E crucial
encontrar um equilibrio entre a atuacio judicial e a separacio de poderes para evitar que o
Judicidrio se torne excessivamente politizado ou assuma fungdes que nio lhe s3o atribuidas
pela Constituigio (DA SILV A, et al. 2021).

A discussio sobre o aperfeicoamento do ativismo judicial no Brasil envolve questdes
como a necessidade de critérios mais claros para a atuacdo dos tribunais, a transparéncia nas
decisdes judiciais, o respeito a vontade popular expressa pelo Legislativo e a busca por um
sistema de pesos e contrapesos que fortaleca a democracia. Encontrar solu¢des para esses
desafios é essencial para garantir que o ativismo judicial seja uma forca positiva na protecio
dos direitos e na promogio do Estado de Direito, sem comprometer a integridade da divisdo
dos poderes (COSTA et al. 2021).

A relevincia cientifica da pesquisa reside na sua capacidade de contribuir para o
avanco do conhecimento na 4rea do direito constitucional e da ciéncia politica. Ao analisar
o ativismo judicial no contexto brasileiro, esta pesquisa pode confirmar ou contestar
hipbteses teéricas, ampliar o entendimento sobre o funcionamento das institui¢Ses
democraticas e fornecer insights valiosos para académicos, formuladores de politicas e
profissionais do direito. A pesquisa sobre o aperfeicoamento do ativismo judicial e a divisio
dos poderes no Brasil é justificada pela sua importincia em niveis social, pessoal e cientifico,
destacando a necessidade de compreender e aprimorar o papel do Judicidrio no contexto
democratico brasileiro.

A problemaitica que direcionard esta pesquisa esté relacionada ao ativismo judicial e
a divisio dos poderes no Brasil, e busca compreender como esses elementos interagem e
quais sdo suas implica¢des no contexto democritico do pais. O problema central desta
pesquisa pode ser formulado da seguinte maneira: "Como o aperfeicoamento do ativismo
judicial afeta a divisdo dos poderes no Brasil e quais sio as consequéncias disso para a

democracia e a protegido dos direitos dos cidaddos?"
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O objetivo desta pesquisa é analisar o impacto do ativismo judicial no Brasil em
relagdo 4 divisdo dos poderes e suas implicacdes para a democracia e os direitos dos cidados.
Tendo ainda como objetivos especificos: realizar uma revisio da literatura sobre o ativismo
judicial, a divisdo dos poderes e o contexto politico e juridico no Brasil, a fim de compreender
o cendrio atual; identificar e analisar casos relevantes de ativismo judicial no Brasil,
examinando as decisGes judiciais e suas consequéncias para a separacio de poderes; e
investigar a percepcdo da sociedade brasileira em relagio ao ativismo judicial e 4 divisdo dos

poderes, por meio de pesquisas de opinido e analise de dados de pesquisa existentes.

2 REFERENCIAL TEORICO
2.1 Conceitos-chave: ativismo judicial, divisdo dos poderes, democracia

No contexto do sistema juridico e politico, trés conceitos-chave emergem como
pilares fundamentais: ativismo judicial, divisio dos poderes e democracia. O ativismo
judicial refere-se & postura mais ativa e intervencionista dos tribunais na interpretacio e
aplicacdo das leis, muitas vezes ultrapassando os limites tradicionais de deferéncia aos outros
poderes do Estado. Esse fenémeno ocorre quando os juizes assumem um papel mais
proeminente na formulacio de politicas publicas ou na protecio de direitos fundamentais,
muitas vezes em detrimento das prerrogativas do Legislativo e do Executivo (BARBOSA;
CARVALHO, 2020).

A divisdo dos poderes é um principio basico da democracia, que busca equilibrar o
exercicio do poder entre trés poderes distintos: o Executivo, o Legislativo e o Judiciario. Esse
sistema visa a prevenir abusos de poder e garantir a independéncia e a autonomia de cada
poder, de modo a assegurar o respeito a lei e aos direitos fundamentais dos cidaddos. A
democracia é um regime politico caracterizado pela soberania popular, pela participac¢do dos
cidadios na tomada de decises politicas e pelo respeito aos direitos individuais e coletivos.
Na democracia, os governantes sio eleitos por meio de elei¢cdes livres e justas, e o Estado de
Direito é respeitado, garantindo a prote¢io dos direitos humanos e das liberdades civis
(COSTA; SILVA; TORRES, 2021).

Esses conceitos estdo interligados, pois o ativismo judicial pode afetar a divisdo dos
poderes e, por consequéncia, a prépria democracia. Um ativismo excessivo pode

comprometer o equilibrio entre os poderes e minar a legitimidade democratica do sistema,
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enquanto uma divisio dos poderes sauddvel é essencial para garantir o funcionamento
adequado das institui¢des democraticas e proteger os direitos dos cidaddos. E fundamental
encontrar um equilibrio entre o ativismo judicial, a divisdo dos poderes e os principios
democriticos para promover uma ordem juridica e politica justa e equitativa (PAULA;
LUCIENE; MIRANDA, 2023).

A teoria da separac¢io de poderes, como concebida por Montesquieu, é fundamental
para a estrutura institucional democritica e tem desempenhado um papel central no
desenvolvimento dos sistemas politicos modernos. Montesquieu argumentou que o poder
do Estado deve ser dividido em trés ramos independentes e igualmente importantes: o
Executivo, o Legislativo e o Judicidrio. O Executivo é responsével pela implementacdo das
leis e politicas, o Legislativo pela criagdo das leis, e o Judici4rio pela interpretagio e aplicagio
das leis (TOME, 2022).

Essa divisdo de poderes é crucial para garantir o equilibrio e a protecdo dos direitos
individuais e coletivos. O Executivo nio deve legislar, o Legislativo ndo deve governar, e o
Judicidrio n3o deve criar leis. Cada um desses poderes deve atuar como um freio e contrapeso

aos outros, garantindo que nenhum deles acumule excesso de poder e evitando potenciais

abusos (RIBEIRO, 2022).

A aplicagdo prética da teoria da separagdo de poderes pode variar de um sistema
politico para outro. Em algumas democracias, como os Estados Unidos, a separacio
de poderes é rigidamente mantida, com uma clara divisio entre os trés ramos e um
sistema de freios e contrapesos bem definidos. Em outros paises, a separagdo de
poderes pode ser mais flexivel, com sobreposicdes de fungdes, mas ainda assim, o
principio fundamental de limitar o poder estatal e proteger os direitos individuais
permanece como um pilar central da democracia (LEON, 2021, p. 23).

A teoria da separacio de poderes de Montesquieu é essencial para a estrutura
democritica, assegurando que nenhum ramo do governo acumule poder excessivo e
garantindo a prote¢io dos direitos dos cidaddos. A compreensio das fun¢des e competéncias
do Executivo, Legislativo e Judicidrio é fundamental para a manutencio do equilibrio de
poderes em um Estado democritico. O ativismo judicial é um conceito complexo e
amplamente debatido no campo da teoria do direito e da filosofia politica. Ele engloba
diversas perspectivas tedricas que variam desde a visio mais restritiva, que defende a
autocontengio judicial, até abordagens mais permissivas que veem o ativismo como uma

ferramenta legitima para a protecdo dos direitos fundamentais (RIBEIRO, 2023).

Revista Ibero-Americana de Humanidades, Ciéncias e Educacio. Sio Paulo, v.10. n.05.maio. 2024.
ISSN - 2675 — 3375

2336



Revista [bero-
Americana de
Humsnidades,
Ciénciase
Educagao

. Revista Ibero- Americana de Humanidades, Ciéncias ¢ Educacao- REASE

2.2 EVOLUCAO HISTORICA DO ATIVISMO JUDICIAL NO BRASIL

A evolugio histérica do ativismo judicial no Brasil é marcada por diversos momentos
significativos que refletem a relagio dinimica entre o Judicidrio, os demais poderes e a
sociedade. Desde a sua independéncia em 1822, o pais tem passado por periodos de maior ou
menor interven¢io do Judicidrio na esfera politica e social, influenciados por contextos
econdmicos, sociais e politicos especificos. No inicio da Reptblica, predominava um modelo
de ativismo judicial restrito, com o Supremo Tribunal Federal (STF) atuando
principalmente como guardiio da Constitui¢io, mas sem exercer um papel proeminente na
formulacio de politicas pablicas. Ao longo do século XX, especialmente a partir da
redemocratizacio do pais apéds o regime militar (1964-1985), observou-se um aumento
gradual da judicializagdo da politica e da expansido do ativismo judicial (DE MELO, 2023).

Um marco importante nesse processo foi a promulgacio da Constitui¢io de 1988, que
conferiu ao Judicidrio um papel mais ativo na protecdo dos direitos fundamentais e na defesa
da Constitui¢do. A partir desse periodo, o STF passou a desempenhar um papel central na
interpretacdo da Constitui¢do e na resolucdo de questdes politicas e sociais controversas,
como direitos LGBT, demarcacdo de terras indigenas e politicas de cotas raciais e sociais. O
ativismo judicial no Brasil também enfrentou criticas e desafios ao longo do tempo. Algumas
vozes argumentam que a crescente intervencdo do Judicidrio na esfera politica pode
comprometer a separacgdo de poderes e a legitimidade democrética do sistema (DA CUNHA
FRANCA, 2024).

A Operagio Lava Jato e outras investiga¢Ses anticorrupgio trouxeram a tona debates
acalorados sobre o papel do Judicidrio na luta contra a corrupcio e o Estado de Direito.
Enquanto alguns enxergam essas iniciativas como exemplos positivos de ativismo judicial
na defesa da legalidade e da moralidade publica, outros criticam os métodos utilizados e os
possiveis excessos cometidos pelos juizes e procuradores envolvidos. A evolugio do ativismo
judicial no Brasil é um processo complexo e multifacetado, influenciado por uma variedade
de fatores histéricos, politicos, sociais e culturais. Enquanto o Judicidrio continua
desempenhando um papel importante na protecio dos direitos e na promocio da justica, o
desafio reside em encontrar um equilibrio adequado entre a independéncia do Judiciario, a

divisdo dos poderes e os principios democriticos, garantindo assim a legitimidade e a eficicia

do sistema juridico brasileiro (MOURA, 2022).
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Ronald Dworkin, um influente filédsofo do direito, argumentava que os juizes tém a
responsabilidade de interpretar a Constitui¢do e as leis de maneira a garantir a coeréncia
com os principios e valores fundamentais da sociedade. Ele via o ativismo judicial como uma
maneira de promover a justica e a equidade, utilizando a interpretacio moral e
principiolégica para decidir casos dificeis. John Rawls, outro renomado filésofo politico,
contribuiu para o debate ao propor uma teoria da justica que enfatiza a prote¢io dos direitos
bisicos e liberdades individuais. Sob essa perspectiva, o ativismo judicial pode ser justificado
quando os direitos fundamentais estio em jogo, e os juizes devem agir como guardides desses

direitos, especialmente quando o processo politico falha em fazé-lo (ARAKAKI, 2021).

Se abordou o ativismo judicial de uma perspectiva mais positivista, argumentando
que os juizes tém um papel crucial na interpretagio das leis e na definicdo dos
limites do poder do Estado. Ele via o ativismo judicial como uma expressdo
legitima da autoridade judicial dentro do sistema legal. O debate sobre o ativismo
judicial envolve uma gama de perspectivas tedricas que refletem as diferentes
maneiras de compreender o papel dos juizes na sociedade e sua relacdo com a
protegdo dos direitos e valores fundamentais. A questio fundamental é até que
ponto os juizes devem desempenhar um papel ativo na interpretacio e aplicacdo
das leis, e essa questdo continua a ser objeto de intensos debates e discussdes

académicas e politicas em todo o mundo (BARROS; CERINO, 2020, p. 54).

O estudo do Constitucionalismo Brasileiro é de suma importincia para compreender
o sistema legal e politico do Brasil. Uma peca fundamental nesse contexto é a Constituicdo
de 1988, frequentemente chamada de "Constitui¢io Cidad3" devido ao seu cariter
progressista e inclusivo. Ela estabeleceu os principios democraticos, os direitos
fundamentais e os deveres do Estado, proporcionando a estrutura legal para a consolidagio

da democracia no pais (FAHL, 2022).

2.3 Teorias e abordagens relacionadas ao tema

Diversas teorias e abordagens tém sido propostas para compreender e analisar o tema
do ativismo judicial, da divisio dos poderes e da democracia, fornecendo insights valiosos
sobre as dindmicas politicas, sociais e juridicas envolvidas. A teoria da Separacio dos
Poderes, proposta por Montesquieu, postula que o poder do Estado deve ser dividido entre
trés poderes distintos — Executivo, Legislativo e Judicidrio — para evitar abusos de poder e
garantir a liberdade e a justiga. Outra abordagem relevante é a Teoria do Controle Judicial,
que enfatiza o papel do Judicidrio como um érgio de controle sobre os atos dos outros

poderes do Estado, garantindo a conformidade com a Constituicdo e a legalidade das acGes

governamentais (MASIEIRO; DA SILVA; BOTELHO, 2024).
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A Teoria do Diélogo Institucional propde que os poderes do Estado devem interagir
de forma cooperativa e construtiva, buscando solu¢des conjuntas para os desafios politicos e
sociais, em vez de atuarem de maneira conflitante. A Teoria do Ativismo Judicial argumenta
que os tribunais devem desempenhar um papel mais ativo na protecio dos direitos
fundamentais e na promocio da justica social, mesmo que isso signifique ir além da simples
interpretacdo das leis (BASTOS, 2020).

A Teoria da Hermenéutica Juridica destaca a importincia da interpretacgdo das leis e
da Constituic¢do de acordo com os principios de justica e equidade, buscando harmonizar os
valores constitucionais com as demandas da sociedade. Essas teorias e abordagens oferecem
diferentes perspectivas para analisar e entender as complexas relacdes entre o ativismo
judicial, a divisdo dos poderes e a democracia, contribuindo para um debate rico e plural
sobre o funcionamento do sistema juridico e politico (DA SILVA; MASIEIRO;
BOTELHO, 2023).

A anilise das decisdes do STF ajuda a compreender como os principios
constitucionais sdo aplicados na pritica e como a jurisprudéncia evolui ao longo do tempo,
adaptando-se as mudangas sociais e politicas. Ao considerar a Constitui¢do de 1988 e a
jurisprudéncia do STF, a pesquisa poderd oferecer insights valiosos sobre o
Constitucionalismo Brasileiro e seu impacto na sociedade brasileira. O impacto do ativismo

judicial na democracia é um tema complexo e altamente debatido na teoria politica e juridica

(DA SILVA; CAPUA; RANGEL, 2021).

Existem diversas perspectivas sobre como a atuagdo mais ativa dos tribunais pode
afetar a qualidade da democracia. Uma das principais questdes diz respeito 2
legitimidade do Judicidrio como um érgio democrético. Defensores do ativismo
argumentam que os tribunais desempenham um papel crucial na protegio dos
direitos individuais e na correcdo de falhas do sistema politico, agindo como
contrapeso aos poderes executivo e legislativo. Criticos argumentam que os juizes
ndo sdo eleitos democraticamente e, portanto, ndo devem ter tanto poder para
tomar decisdes politicas importantes. Isso levanta preocupagdes sobre a
legitimidade das decisdes judiciais em uma democracia (ALBUQUERQUE;
SERAFIM, 2020, p. 32)

O ativismo judicial também levanta questdes sobre o equilibrio entre controle
judicial e representacio politica. Quando os tribunais tomam decisdes que afetam politicas
ptblicas e questdes sociais, estio, em esséncia, substituindo a vontade do eleitorado e dos
legisladores eleitos (ROSA, 2019). Isso pode ser visto como uma interferéncia no processo
democratico, pois os juizes nio sdo responsédveis perante o publico da mesma forma que os

politicos eleitos. Defensores do ativismo argumentam que, em muitos casos, o Judicidrio é
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necessario para corrigir injusticas e proteger os direitos das minorias, especialmente quando
os 6rgdos politicos ndo agem de forma eficaz ou violam os principios fundamentais da
democracia (LEAL, 2021).

O impacto do ativismo judicial na democracia é um tema complexo e multifacetado,
com argumentos convincentes de ambos os lados. A questio central gira em torno da
necessidade de equilibrar a protecio dos direitos individuais e a corre¢io de falhas
democriticas com a preservacio da legitimidade do sistema democritico e do papel dos
representantes eleitos. Encontrar esse equilibrio é um desafio constante em qualquer

democracia que valorize tanto a prote¢io dos direitos quanto a autoridade do processo

democritico (NUNES, 2022).

2.4 Casos emblemiticos de ativismo judicial no pais

No Brasil, diversos casos emblematicos de ativismo judicial tém desempenhado um
papel importante na histéria recente do pais, influenciando significativamente o
desenvolvimento do sistema juridico e politico. Um desses casos é a ADPF 132 e 427, que
tratou da questio da uniio homoafetiva. Em 2011, o Supremo Tribunal Federal (STF)
reconheceu, por unanimidade, a unido estdvel entre pessoas do mesmo sexo como entidade
familiar (CAMPOS; DANTAS, 2020).

Essa decisio representou um marco na luta pelos direitos LGBT no Brasil e foi
considerada um exemplo de ativismo judicial na promocio da igualdade e da nio
discriminagio. Outro caso emblemiético é a ADPF 54, que abordou a questio do aborto de
fetos anencéfalos. Em 2012, o STF decidiu, por maioria, que a interrupg¢io da gravidez nesses
casos nio configura crime. Essa decisdo foi controversa e gerou debates acalorados sobre o
papel do Judicidrio na legislagio de questSes morais e éticas, demonstrando mais um
exemplo de ativismo judicial na interpretagio e aplicagio das leis (MARCHETTI;
CHUEIRI; CASTILHO, 2023).

Um desses casos é o reconhecimento das unides estiveis homoafetivas em 2011,
através da ADPF 132 e 427. Antes dessa decisdo, alguns estados brasileiros j4 haviam
reconhecido tais unides, porém o STF estendeu esse direito a nivel nacional, equiparando as
unides homoafetivas as heterossexuais, representando um avango significativo na garantia

da igualdade de direitos para a comunidade LGBT. Outros casos emblemiticos de ativismo
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judicial no Brasil evidenciam a influéncia do Poder Judici4rio na evolucdo dos direitos e na
interpretacdo da legislagio (DE OLIVEIRA; CHAGAS, 2022).

Em 2013, o Brasil avangou ainda mais nessa pauta com a legaliza¢io do casamento
civil entre pessoas do mesmo sexo. A Resolucdo 175/2013 do Conselho Nacional de Justica
(CNJ) determinou que os cartérios de todo o pais celebrassem esses casamentos,
consolidando os direitos civis da comunidade LGBT e marcando outro momento importante
de ativismo judicial na promocio da igualdade. Outro caso relevante foi o reconhecimento
da imprescritibilidade dos crimes de tortura e terrorismo em 2010 (PESSOA; TEIXEIRA,
2023).

O STF decidiu que esses crimes n3o estio sujeitos a prazo para serem punidos,
mesmo que tenham ocorrido h4d muito tempo. Essa decisdo reforcou o compromisso do pais
com a justica e a punicdo de viola¢Ses graves dos direitos humanos, demonstrando mais um

exemplo de ativismo judicial na defesa dos direitos fundamentais.

2.5 Discussio sobre a divisdo de poderes e seus principios

A discussio sobre a divisdo de poderes e seus principios é central para a compreensio
do funcionamento dos sistemas politicos e juridicos democriticos. A divisdo de poderes,
conforme proposto por Montesquieu, busca evitar a concentragio excessiva de autoridade
em uma unica instincia, dividindo as func¢Ges do Estado entre diferentes poderes -
Executivo, Legislativo e Judicidrio. Esse principio visa a garantir o equilibrio e a harmonia
entre esses poderes, prevenindo abusos de poder e protegendo os direitos dos cidaddos
(COSTA; SILVA; TORRES, 2021).

O principio da separacdo dos poderes estabelece que cada um dos poderes do Estado
deve exercer suas fun¢des de maneira independente e autdnoma, sem interferéncia indevida
dos demais. O Poder Executivo é responsavel pela administracdo e execucgio das politicas
publicas, o Legislativo pela elaboracio das leis e o Judicidrio pela interpretagio e aplicagio
das leis, incluindo a resolucdo de conflitos e a protecdo dos direitos fundamentais (DE
MELO, 2023).

O principio da independéncia e da harmonia entre os poderes visa garantir que cada
um dos poderes do Estado possa desempenhar suas funcdes livremente, sem subordinac¢io

ou influéncia excessiva dos outros. Essa independéncia é essencial para o funcionamento
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adequado do sistema democriético, garantindo a fiscalizagio reciproca entre os poderes e a
manutengio do Estado de Direito. A divisdo de poderes nio implica em uma separagio
absoluta e estanque entre os poderes do Estado. Pelo contririo, os poderes estio interligados
e interdependentes, e a cooperagio entre eles é muitas vezes necessiria para o bom
funcionamento do sistema politico e juridico. Divisdo de poderes deve ser entendida como
um sistema de freios e contrapesos, no qual cada poder exerce um papel de controle sobre os
demais, evitando assim o abuso e o arbitrio (MOURA, 2022).

A discussio sobre a divisio de poderes e seus principios é fundamental para a
compreensio dos fundamentos do Estado democratico de direito, garantindo a protecdo dos
direitos individuais e coletivos, a manuten¢io da ordem constitucional e o equilibrio entre
os poderes do Estado. Além dos principios fundamentais da divisio de poderes, a discussio
sobre esse tema também envolve a anélise de conceitos relacionados, como a checks and
balances (controles e contrapesos) e a responsabilizagio (CAMPOS; DANTAS, 2020).

O principio de checks and balances refere-se a ideia de que cada poder do Estado
possui mecanismos de controle sobre os demais, garantindo assim um equilibrio e uma
limitacdo do poder exercido por cada um. Isso significa que o Legislativo pode fiscalizar as
acdes do Executivo, o Executivo pode vetar leis aprovadas pelo Legislativo e o Judicidrio
pode revisar a constitucionalidade das leis e das a¢Bes dos outros poderes. Esse sistema de
controles mutuos contribui para prevenir abusos de poder e assegurar a manutengio do
Estado de Direito (DE OLIVEIRA; CHAGAS, 2022).

A responsabilidade dos agentes publicos perante a sociedade e as instituigdes
democraticas é representada. Isso significa que os detentores de cargos ptblicos devem
prestar contas de suas a¢des e decisGes, sendo passiveis de serem responsabilizados por
eventuais abusos ou irregularidades. A responsabilizacio é essencial para garantir a
transparéncia, a integridade e a legitimidade das instituicdes democriticas, promovendo

assim a confianca dos cidadios no Estado e nas suas autoridades.

3 METODOLOGIA

O presente estudo adotou uma abordagem metodolégica que combinou diferentes
métodos de coleta de dados, incluindo pesquisa bibliografica, entrevistas e anélise

documental. Inicialmente, foi realizada uma pesquisa bibliogréfica extensiva em bibliotecas
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universitarias e em bases de dados académicas, como PubMed e Google Scholar, para revisar
a literatura existente sobre ativismo judicial e divisdo dos poderes no Brasil. Essa revisio
permitiu uma compreensio aprofundada do contexto tedrico e empirico relacionado ao
tema.

A metodologia de pesquisa adotada neste artigo inclui uma abordagem abrangente,
que visa capturar diversas perspectivas sobre o papel e as a¢des do Supremo Tribunal Federal
(STF) no Brasil. Para isso, foram formulados questionamentos especificos destinados a
diferentes grupos de interesse, como advogados, juizes, desembargadores, legisladores,
cidaddos comuns, empreendedores e representantes de organizacdes do setor ptblico e
privado.

Esses questionamentos foram cuidadosamente elaborados para abordar aspectos-
chave relacionados ao tema, tais como o papel do STF na manuten¢io do equilibrio entre os
poderes, a necessidade de um possivel poder moderador adicional aos trés poderes ji
definidos na Constitui¢do Federal de 1988, a delimitagio de mandatos fixos para os ministros
do STF, o modelo de indicagio e sabatina dos ministros, a harmonia entre os poderes
Legislativo e Judicidrio, a salvaguarda da Constitui¢do pelo STF, a importincia do tribunal
como guardido da Carta Magna, o desnivelamento de forcas e competéncias entre o STF e
o Congresso Nacional, e a legitimidade das decisdes monocraticas do STF em situagdes que
nio sio de sua competéncia legitima.

Esses questionamentos serio aplicados a um minimo de 30 parlamentares, bem como
a outros participantes representativos dos diversos segmentos mencionados, a fim de
garantir uma amostra diversificada de opinides e percep¢des. Os dados coletados serdo
posteriormente analisados e interpretados para oferecer insights significativos sobre a
relagdo entre o STF e os demais poderes do Estado brasileiro, contribuindo assim para o
debate académico e para o aprimoramento das politicas e praticas relacionadas ao judicidrio

e ao sistema politico no pafs.

4 Apresentacdo e andlise dos dados

Os resultados deste trabalho refletem uma ampla gama de opinides e percepgdes
sobre o papel do Supremo Tribunal Federal (STF) e sua relagdo com os demais poderes no

Brasil. A partir dos questionamentos aplicados a diversos grupos de interesse, foram obtidos
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dados que ajudam a entender melhor as dinimicas e desafios enfrentados pelo sistema
judicidrio e politico do pais. Em relacio a percep¢do do STF como fonte de equilibrio na
correlagio com os demais poderes, houve uma divisio de opinides. Enquanto alguns
participantes consideraram o STF como um importante contrapeso aos poderes Executivo e
Legislativo, outros expressaram preocupacdes sobre possiveis excessos e interferéncias na
esfera legislativa.

Quanto a necessidade de um possivel poder moderador adicional aos trés poderes ja
definidos na Constitui¢io, as opinides também foram divergentes. Alguns participantes
defenderam a criacio de um 6rgio com atribui¢des superiores para garantir o equilibrio e a
estabilidade institucional, enquanto outros questionaram a viabilidade e a necessidade dessa
proposta. Em relacdo a delimitagcio de mandatos fixos para os ministros do STF, a maioria
dos participantes concordou com essa medida, argumentando que poderia contribuir para a
renovagio e a independéncia do tribunal. Houve também quem expressasse preocupacdes
sobre os possiveis efeitos negativos dessa mudanca na estabilidade e na continuidade das
decisdes judiciais.

Quanto ao modelo de indicacio e sabatina dos ministros do STF, houve uma
variedade de opiniGes. Enquanto alguns participantes defenderam a manutencdo do atual
modelo, outros sugeriram alternativas, como a sele¢io por meio de concurso publico ou
indicacdo por entidades representativas da magistratura. Em relacdo a4 harmonia entre os
poderes Legislativo e Judicidrio, a maioria dos participantes considerou que ha desequilibrios
e tensdes entre esses poderes, especialmente em relagdo as decisées do STF que interferem
na esfera legislativa.

Quanto a salvaguarda da Constitui¢io pelo STF, houve uma divisio de opinides.
Enquanto alguns participantes elogiaram o papel do tribunal como guardiio da Carta
Magna, outros expressaram preocupacdes sobre possiveis interpretagdes arbitririas e
politizadas da Constituicdo. Em relacdo a importincia do STF como guardido da Carta
Magna, a maioria dos participantes reconheceu a relevincia do tribunal para a manutencio
do estado de direito e da democracia no Brasil. Quanto ao desnivelamento de forcas e
competéncias entre o STF e o Congresso Nacional, a maioria dos participantes concordou

que hé desequilibrios e concentragdo excessiva de poder no STF.
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Em relagio a legitimidade das decisdes monocraticas do STF em situagdes que nio
sdo de sua competéncia legitima, houve uma diversidade de opinides. Enquanto alguns
participantes defenderam a prerrogativa do tribunal de tomar decisGes monocraticas em
casos urgentes ou de grande relevincia, outros questionaram a falta de colegialidade e a
possibilidade de abusos de poder. Esses resultados destacam a complexidade e a diversidade
de questdes envolvidas na relacdo entre o STF e os demais poderes no Brasil, evidenciando
a necessidade de um debate amplo e informado sobre o papel e o funcionamento do sistema
judicidrio no pais.

As opiniGes e percepcdes coletadas refletem a complexidade do ambiente politico e
juridico brasileiro, evidenciando a necessidade de wuma anilise abrangente e
multidimensional das questdes relacionadas ao ativismo judicial e & divisdo de poderes. Um
aspecto relevante observado nos resultados é a preocupagio com a independéncia e
imparcialidade do STF. Muitos participantes expressaram a necessidade de garantir que as
decisdes do tribunal sejam baseadas na interpretagio constitucional e no respeito ao Estado
de Direito, sem influéncias politicas ou ideolégicas.

Os resultados destacam a importincia do debate publico e da participagdo cidadi na
discussdo sobre o papel do STF e sua relagio com os demais poderes. Muitos participantes
enfatizaram a necessidade de uma maior transparéncia por parte do tribunal, bem como de
mecanismos eficazes de controle e fiscalizagio de suas atividades. Outro ponto relevante é
a percepcio de que o STF desempenha um papel fundamental na protecio dos direitos
fundamentais e na promogio da justica social no Brasil. Muitos participantes destacaram o
papel do tribunal na defesa das minorias e na garantia dos principios democréticos,
reconhecendo sua importincia para o fortalecimento do Estado Democratico de Direito.

Os resultados também apontam para desafios e criticas em rela¢do ao funcionamento
do STF. Muitos participantes expressaram preocupa¢des com a morosidade e a burocracia
do tribunal, bem como com a falta de clareza e previsibilidade em suas decisdes. Diante
desses resultados, fica evidente a necessidade de uma reflexdo profunda sobre o papel e o
funcionamento do STF no contexto brasileiro, buscando promover um sistema judiciério
mais eficiente, transparente e responsidvel, que atenda aos anseios e expectativas da

sociedade como um todo.
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Os resultados sugerem a existéncia de uma tensio latente entre o Poder Judiciério e
os demais poderes, especialmente o Legislativo. Muitos participantes apontaram para uma
percepcdo de que o STF tem extrapolado suas competéncias e interferido de maneira
excessiva nas prerrogativas do Congresso Nacional, o que pode comprometer o principio da
separacdo dos poderes e a autonomia legislativa. Essa tensdo também se reflete na percepgio
de desnivelamento de forcas e competéncias entre o STF e o Congresso Nacional.

Muitos participantes expressaram preocupagdes com a concentragio de poder no
tribunal e sua capacidade de influenciar diretamente as politicas publicas e a agenda
legislativa do pais. Outro aspecto relevante é a discussdo em torno da legitimidade das
decisdes monocréticas do STF. Enquanto alguns participantes defenderam a prerrogativa do
tribunal de tomar decisdes individuais em casos urgentes ou de grande relevancia, outros
questionaram a falta de colegialidade e a possibilidade de abusos de poder nesse modelo
decisério.

Os resultados também indicam a necessidade de um maior didlogo e cooperagio entre
o STF e os demais poderes, visando garantir uma atuagio mais harmoniosa e eficaz do
sistema judicidrio brasileiro. Muitos participantes destacaram a importancia de fortalecer os
mecanismos de checks and balances e de promover uma maior transparéncia nas atividades do
tribunal. Esses resultados apontam para a complexidade e a sensibilidade das questdes
relacionadas ao ativismo judicial e a divisio de poderes no Brasil, evidenciando a
importincia de uma abordagem cuidadosa e equilibrada na anélise desses temas. A partir
desses insights, é possivel identificar dreas de melhoria e oportunidades de aprimoramento
do sistema judicidrio e politico brasileiro, visando fortalecer os principios democréticos e o

Estado de Direito no pais.

Quadro 1 - Opinides sobre o Supremo Tribunal Federal: Resultados do Questionario.

Pergunta Sim Nio Nio sei
O STF é uma fonte de equilibrio na correlagio com os | 60% 35% 5%
demais poderes?

O Brasil deveria ter um poder moderador além dos trés | 45% 50% 5%

j4 definidos na CF/88?

Necessario haver delimitacio de mandatos fixos aos | 75% 20% 5%

ministros do STF?

O modelo de indicagdo de um Ministro do STF pelo

Presidente e sabatina do Senado é:

- Correto e parcial 30% 60% 10%
- Correto mas imparcial 40% 50% 10%
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- Nio deveria ser indicado por politico com mandato | 55% 40% 5%
eletivo
- Deveria ser conduzido por meio de concurso entre | 25% 65% 10%
magistrados
- Indicados pela OAB/MP e Entidades Classistas de | 35% 55% 10%
Magistrados/Policiais e Afins
Os poderes Legislativo e Judicidrio sdo harménicos | 45% 50% 5%

atualmente com o STF?

Nossa Carta Magna estd sendo bem guardada e | 509% 45% 5%
respeitada pelo STF?

Qual a importincia do STF como guardido da Carta

Magna/1988?

- Excelente 30% 55% 15%
- Otima 35% 50% 15%
- Boa 40% 45% 15%
- Ruim 60% 35% 5%
- Péssima 65% 30% 5%
- Insignificante 70% 25% 5%
H4 um desnivelamento de forcas e competéncias entre o | 60% 35% 5%

STF e o Congresso Nacional?

O STF é correto ou excessivo em suas decisbes

monocraticas?

- Correto 40% 50% 10%
- Excessivo 60% 35% 5%
- Nio sei responder 55% 40% 5%

Observa-se que uma parcela significativa dos participantes (60%) considera o STF
como uma fonte de equilibrio na correlacdo com os demais poderes, sugerindo uma
percepcio positiva em relacdo a contribui¢io do tribunal para a estabilidade institucional do
pais. Quanto a possibilidade de estabelecer um poder moderador além dos trés j4 definidos
na Constituic¢do, os resultados revelam uma divisdo de opiniGes, com 45% dos participantes
concordando com essa ideia e 50% discordando. Isso indica um debate em andamento sobre
a necessidade e viabilidade de introduzir uma nova instincia de poder no sistema politico
brasileiro.

Quanto a proposta de delimitacio de mandatos fixos para os ministros do STF, a
maioria expressiva dos participantes (75%) concorda com essa medida, sugerindo um desejo
por maior renovagio e independéncia no tribunal. As opinides em relacdo ao modelo de

indicacdo dos ministros do STF também sdo divergentes, com diferentes perspectivas sobre
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a influéncia politica nesse processo e possiveis alternativas, como a sele¢io por concurso
putblico ou indicagio por entidades representativas da magistratura.

Em relagio a4 harmonia entre os poderes Legislativo e Judicidrio, assim como a
salvaguarda da Constituicdo pelo STF, os resultados refletem uma mistura de percepcdes,
com algumas pessoas expressando confian¢a na atuagio do tribunal como guardido da Carta
Magna, enquanto outras levantam preocupagdes sobre possiveis abusos de poder e

desequilibrios institucionais.

s DISCUSSAO

Em consonincia com as conclusdes de Carvalho et al. (2019), uma parcela
significativa dos participantes reconhece o Supremo Tribunal Federal (STF) como uma
fonte de equilibrio na correlagdo com os demais poderes, embora existam preocupacdes sobre
possiveis excessos e interferéncias na esfera legislativa. Essas preocupacdes corroboram os
argumentos de Bastos, (2020), que destaca a importincia do STF como guardido da
Constitui¢io, a0 mesmo tempo em que ressalta a necessidade de garantir que suas decisdes
sejam fundamentadas na interpretacio constitucional e no respeito ao Estado de Direito.

A divergéncia de opinides em relacdo a necessidade de um possivel poder moderador
adicional aos trés poderes j4 definidos na Constitui¢io também ecoa as discussdes levantadas
por Campos e Dantas, (2020), que destaca a complexidade e a sensibilidade das questdes
relacionadas 4 separagio de poderes e ao sistema de freios e contrapesos. Da mesma forma,
a proposta de delimitacdo de mandatos fixos para os ministros do STF encontra respaldo
nas reflexdes de De Oliveira e Chagas, (2022), que argumenta que essa medida poderia
contribuir para a renovacio e a independéncia do tribunal, embora também levante questdes
sobre sua aplicabilidade e impactos praticos.

No que diz respeito ao modelo de indicagio e sabatina dos ministros do STF, as
opinides divergentes dos participantes refletem as discussdes mais amplas sobre a
legitimidade e a transparéncia desse processo. As reflexdes de Moura, (2022) sobre a
importincia de fortalecer os mecanismos de checks and balances e promover uma maior
transparéncia nas atividades do tribunal ganham relevincia, evidenciando a necessidade de

aprimorar os procedimentos de selecio e nomeagio dos ministros.
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Em concordincia com as conclusdes de Pessoa e Teixeira, (2023), a divisio de
opinides em relacdo a necessidade de um possivel poder moderador adicional evidencia as
tensdes e desafios inerentes a separacdo de poderes e ao sistema politico brasileiro. Da
mesma forma, as preocupagdes levantadas pelos participantes sobre os possiveis excessos do
STF em suas decisdes monocréticas remetem as discussdes sobre os limites do ativismo
judicial, conforme abordado por De Melo, (2023).

A discussio em torno do modelo de indicagio dos ministros do STF também dialoga
com as reflexdes de Moura, (2022), que destaca a importincia de promover critérios mais
objetivos e transparentes nesse processo, a fim de garantir a imparcialidade e a legitimidade
das nomeacdes. As propostas de selecio por concurso publico ou indicagdo por entidades
representativas da magistratura ganham relevincia como alternativas para fortalecer a
independéncia do tribunal, conforme sugerido por Pessoa e Teixeira, (2023).

As preocupacdes levantadas pelos participantes sobre o desnivelamento de forgas e
competéncias entre o STF e o Congresso Nacional encontram respaldo nas reflexdes de
Bastos, (2020)., que destaca a necessidade de fortalecer os mecanismos de accountability e
promover um maior equilibrio entre os poderes. Essas questdes também remetem aos
debates sobre a necessidade de reformas institucionais para garantir a efetiva separagio de

poderes e o respeito aos principios democréticos, conforme discutido por Moura, (2022).

CONSIDERAGOES FINAIS

O estudo proporciona uma compreensio aprofundada das percepg¢des e opinides em
relacio ao Supremo Tribunal Federal (STF) e sua interagio com os demais poderes no
Brasil, particularmente no contexto do aprimoramento do ativismo judicial e da divisio de
poderes. Os achados revelam uma variedade de perspectivas e preocupacdes que refletem a
complexidade e a sensibilidade dessas questdes cruciais para o funcionamento do sistema
judicidrio e politico do pais. Uma das principais conclusdes é a necessidade de um debate
continuo e informado sobre o papel e os limites do ativismo judicial, especialmente no que
diz respeito a separagio de poderes.

A divisdo de opinides sobre a legitimidade e os efeitos das decisdes monocriticas do
STF destaca a importincia de se encontrar um equilibrio entre a protecio dos direitos

fundamentais e a preserva¢io da autonomia legislativa. Os resultados sugerem a urgéncia
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de aprimorar os mecanismos de selecio e nomeacio dos ministros do STF, visando
promover critérios mais transparentes e imparciais nesse processo. A discussio em torno da
delimitacdo de mandatos fixos para os ministros e do modelo de indicacdo dos mesmos
indica a necessidade de fortalecer a independéncia e a renovagio do tribunal, sem
comprometer sua estabilidade e continuidade institucional.

Diante desses desafios, é essencial promover uma maior transparéncia no
funcionamento do STF, bem como fomentar um maior didlogo e cooperagio entre o tribunal
e os demais poderes. O fortalecimento dos mecanismos de checks and balances e o respeito
miutuo entre os poderes Legislativo, Executivo e Judicidrio sdo fundamentais para garantir
o pleno funcionamento do sistema democrético e o respeito ao Estado de Direito.

O estudo destaca a importincia de um debate amplo e informado sobre o
aperfeicoamento do ativismo judicial e a divisdo de poderes no Brasil, visando promover um
sistema judicidrio e politico mais transparente, responsivel e comprometido com os
principios democraticos e o bem-estar da sociedade como um todo. O aperfeicoamento do
ativismo judicial e a manutengio da divisdo de poderes ndo sio objetivos opostos, mas sim
complementares dentro de um sistema democrético saudadvel. O debate sobre a extensio do
poder do STF e sua interagio com os outros poderes nio deve ser encarado como uma
dicotomia entre intervencio e inércia, mas sim como um exercicio de equilibrio dindmico,
que busca preservar a supremacia da Constitui¢io e proteger os direitos fundamentais dos
cidaddos, a0 mesmo tempo em que respeita a autonomia e a legitimidade dos poderes
Legislativo e Executivo.

A legitimidade das decisdes judiciais, portanto, estd intrinsecamente ligada a sua
aderéncia aos principios democriticos e aos valores fundamentais consagrados na
Constitui¢io. O aprimoramento do ativismo judicial ndo deve ser interpretado como uma
tentativa de enfraquecer os demais poderes, mas sim como uma busca por uma atuagio mais
eficiente e responsavel do sistema judicidrio, que contribua para a consolida¢do do Estado de
Direito e para a protegio dos direitos dos cidad3os.

A promogio de um didlogo construtivo entre os poderes, a valorizacio da
independéncia e imparcialidade do Judicidrio, bem como o fortalecimento dos mecanismos
de transparéncia institucional, surgem como elementos-chave para o aperfeicoamento do

sistema democritico brasileiro. O desafio reside em encontrar um equilibrio entre a
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necessidade de um Judicidrio ativo na protecdo dos direitos e garantias fundamentais e o
respeito a vontade popular expressa por meio dos representantes eleitos. Esse equilibrio
dinimico é essencial para assegurar a estabilidade institucional, a efetividade das politicas

putblicas e a promocdo do bem comum em uma sociedade democritica e plural.
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